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Recomendacion N° 1

Origen: | 1. Informe Renovacion Acreditacion |Tip0: Recomendacion

Descripcion de la recomendacion:

Se recomienda disponer de una versién en inglés de la pagina web.

Afio: | 2019 Fecha inicio: | | Fecha informe/autoinforme: 08-04-2019 | Criterio: 1

Responsable académico:

Isidoro A. Gomez Parrales. Coordinador del PD (iangel@us.es)

Responsable técnico:

Oficina de Gestion de la Calidad (ogc@us.es)

Acciones de la recomendacion N° 1

Accion Numero: | 1-1 |Fechaautomética:

Descripcion de la Acciéon de mejora:

Traduccion de laweb en inglés.

Justificacion:

Se ha contratado a una empresa responsable de la web, que ha creado una version en inglés de la misma que se
actualizara paralelamente a la version en espafiol

Responsable:

Rexwaher.com

Finalizada: S Fecha inicio prevista: 01-09-2021 | Fecha fin prevista: 20-12-2021

Fecha cierre: 20-12-2021

URL evidencia:

https://institucional.us.es/docrecnatma/sistema-de-garantia-de-calidad/

Indicadores:

No hay indicadores

Valor del indicador:

Observaciones:

Sin observaciones

Recomendacion N° 2

Origen: 1. Informe Renovacion Acreditacion Tipo: Recomendacion

Descripcion de la recomendacion:

Se recomienda actualizar la pagina web del Programa e incluir toda la informaciéon que falta. Ademas, se debe visualizar
claramente los proyectos de investigacion activos de cada una de las lineas de investigacion del Programa, informacién
del profesorado que participa en el programa de acuerdo con las lineas de investigacion, especificando la produccién
cientificay los indicadores del Programa.***

Afio: 2019 Fecha inicio: | | Fecha informe/autoinforme: 08-04-2019 | Criterio: 1

Responsable académico:

Isidoro A. GOmez Parrales. Coordinador (iangel@us.es)

Responsable técnico:

Oficina de Gestion de la Calidad (ogc@us.es)

Acciones de la recomendacion N° 2

Accion Numero: | 2-1 |Fechaautomética:

Descripcion de la Acciéon de mejora:
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Se han realizado las siguientes mejoras en la informaciéon que consta en la web:

- Inclusiéon de la memoria de verificacion del programa (acceso restringido)

- Inclusién del informe final para la renovacion de la acreditacion (acceso restringido)

- Inclusién de los autoinformes de seguimiento y los planes de mejora (acceso restringido)

- Inclusién de las actas de la Comision académica y las de la Comision de Garantia Interna de Calidad (acceso
restringido)

Justificacion:

Se haincluido en la web todas las evidencias del trabajo de las distintas comisiones, asi como, los documentos del
sistema de garantia de calidad. Esta informacién esta en acceso restringido para salvaguardarla del acceso por
parte de personas ajenas al PD.

Responsable:

Maria Elena Rodriguez Prian

Finalizada: S Fecha inicio prevista: 01-07-2021 | Fecha fin prevista: 28-02-2022

Fecha cierre: 28-02-2022

URL evidencia:

Indicadores:

P8-18.1 Satisfaccion con la informacién pablica disponible sobre el PD.

P8-18.1.1 Satisfaccion de los doctorandos con la informacion publica disponible sobre el PD.

P8-18.1.2 Satisfaccién de los profesores con lainformacién publica disponible sobre el PD.

P8-18.2 Acceso alainformacién del Programa de Doctorado disponible en la Web.

Valor del indicador:

Si

Observaciones:

Sin observaciones

Accion Numero: | 2-2 |Fechaautomética:

Descripcion de la Acciéon de mejora:

Se haincluido informacién sobre:

- Doctorados de nuevo ingreso

- % Estudiantes extranjeros

- % Estudiante por linea de investigacion

- Proyectos de investigacién vivos (incluyendo profesores, produccion cientifica e indicadores) - Tesis doctorales
defendidas (incluyendo numero total, menciones internacionales, cum laude, contribuciones cientificas derivadas)
- Encuestas de satisfaccion a los diferentes colectivos

- Convenios

- Planes de investigacion de los doctorandos (acceso restringido) - Profesores visitantes

- Movilidad de alumnos

- Relacién de actividades formativas

Justificacion:

Se haincluido en la web, en acceso libre, informacién relevante para cualquier persona que esté interesada en el
PD.

Responsable:

Maria Elena Rodriguez Prian

Finalizada: S Fecha inicio prevista: 01-07-2021 |Fecha fin prevista: 28-02-2022

Fecha cierre: 28-02-2022

URL evidencia:
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https://institucional.us.es/docrecnatma/

Indicadores:

P8-18.1 Satisfaccién con la informacion publica disponible sobre el PD.

P8-18.1.1 Satisfaccién de los doctorandos con lainformacién publica disponible sobre el PD.

P8-18.1.2 Satisfaccién de los profesores con lainformacién publica disponible sobre el PD.

P8-18.2 Acceso alainformacion del Programa de Doctorado disponible en la Web.

Valor del indicador:

Si

Observaciones:

Sin observaciones

Accion Numero: | 2-3 |Fechaautomética:

Descripcion de la Acciéon de mejora:

Se han incluido en la web del programa los articulos publicados por los profesorese en los ultimos 5 afios. Estos
datos se iran actualizando periédicamente.

Se haincluido un archivo en pdf con los proyectos de investigacion obtenidos en convocatoria competitivas de los
ultimos 4 afios. Esta informacién se actualizara cada vez que los profesores obtengan nuevos proyectos.

Se han incluido los articulos publicados por doctorandos, derivados de sus tesis doctorales de lo dltimos cinco
afios.. Esta informacion se ira actualizando periédicamente

Se ha creado un espacio en la pagina web del programa donde se incluyen el numero de alumnos matriculados y
tesis defendidas en cada curso académico

Justificacion:

Informe del 6/07/2022

Responsable:

Finalizada: S Fecha inicio prevista: Fecha fin prevista:

Fecha cierre: 29-06-2023

URL evidencia:

Indicadores:

Valor del indicador:

Observaciones:

https://institucional.us.es/docrecnatma/contribuciones-cientificas-del-profesorado/
https://institucional.us.es/docrecnatma/download/proyectos-competitivos-de-investigacion/
https://institucional.us.es/docrecnatma/articulos-de-alumnos/
https://institucional.us.es/docrecnatma/resultados/

Recomendacion N° 3

Origen: | 1. Informe Renovacién Acreditacion |Tipo: Recomendacion

Descripcion de la recomendacion:

Se recomienda asegurar la actualizacion de la pagina web.****

Afo: | 2019 Fecha inicio: | | Fecha informe/autoinforme: 08-04-2019 | Criterio: 1

Responsable académico:

Isidoro A. Gbmez Parrales. Coordinador PD (iangel@us.es)
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Responsable técnico:

Oficina de Gestion de la Calidad (ogc@us.es)

Acciones de la recomendacion N° 3

Accién Namero: | 3-1 |Fechaautomética:

Descripcion de la Accién de mejora:

La informacién estard actualizada permanentemente. Se nombra a una persona responsable de la actualizacion de
laweb y de las redes sociales.

Justificacion:

La pagina web debe recoger en cada momento informacion actualizada sobre el desarrollo el programa de
doctorado (tesis defendidas, actividades formativas, modificaciones en la plantilla de profesorado, niumero de
alumnos matriculados, produccién cientifica, proyectos de investigacion, etc.)

Responsable:

Maria Elena Rodriguez Prian

Finalizada: S Fecha inicio prevista: 01-07-2021 |Fecha fin prevista: 28-02-2022

Fecha cierre:

URL evidencia:

https://institucional.us.es/docrecnatma/

Indicadores:

P8-18.1 Satisfaccién con la informacion publica disponible sobre el PD.

P8-18.1.1 Satisfaccién de los doctorandos con lainformacién publica disponible sobre el PD.

P8-18.1.2 Satisfaccién de los profesores con lainformacién publica disponible sobre el PD.

P8-18.2 Acceso alainformacién del Programa de Doctorado disponible en la Web.

Valor del indicador:

Si

Observaciones:

Sin observaciones

Accion Numero: | 3-2 |Fechaautomética:

Descripcion de la Acciéon de mejora:

La pagina web se actualiza continuamente con la nueva informacién que se va teniendo. Por ejemplo, tesis
defendidas, alumnos de nueva matricula, contribuciones cientificas de profesores y doctorandos, etc.
https://institucional.us.es/docrecnatma/

29-06-2023 finalizada

Justificacion:

Responsable:

Finalizada: S Fecha inicio prevista: Fecha fin prevista:

Fecha cierre: 06-07-2022

URL evidencia:

https://institucional.us.es/docrecnatma/

Indicadores:

Valor del indicador:

Observaciones:
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|Sin observaciones

|Recomendacion N° 4

Origen: | 1. Informe Renovacion Acreditacion |Tipo: Recomendacion

Descripcion de la recomendacion:

Se recomienda realizar acciones encaminadas a difundir el Sistema de Garantia Interna de Calidad entre el profesorado***

Afo: | 2019 Fecha inicio: | | Fecha informe/autoinforme: 08-04-2019 | Criterio: 2

Responsable académico:

Isidoro A. Gomez Parrales. Coordinador del PD (iangel@us.es)

Responsable técnico:

Oficina de Gestion de la Calidad (ogc@us.es)

Acciones de larecomendacion N° 4

Accion Numero: | 4-1 |Fechaaut0mética:

Descripcion de la Acciéon de mejora:

Se abrird un apartado en la pagina web con acceso restringido al profesorado donde se subiran las actas de la
CGICPD, con aviso mediante email automatico cada vez que se produzca una novedad en la informacién
disponible.

Justificacion:

Los profesores del programa que no pertenecen a la Comisién de Garantia de Calidad necesitan un mecanismo
para conocer las acciones propuestas por dicha comisidon para la mejora del PD.

Responsable:

Rosario Vaz Pardal

Finalizada: S Fecha inicio prevista: 07-07-2021 | Fecha fin prevista: 28-02-2022

Fecha cierre: 28-02-2022

URL evidencia:

https://institucional.us.es/docrecnatma/comision-de-garantia-interna-de-calidad-del-programa-de-doctorado/

Indicadores:

P7-17.1.2 Nivel de satisfaccion de los investigadores con el PD.

Valor del indicador:

Si

Observaciones:

Sin observaciones

Recomendacion N° 5

Origen: 1. Informe Renovacion Acreditacion Tipo: Recomendacion

Descripcion de la recomendacion:

Se recomienda tener implementado un procedimiento para valorar el progreso y el analisis de los resultados de
aprendizaje.***

Afio: 2019 Fecha inicio: | | Fecha informe/autoinforme: 08-04-2019 | Criterio: 2

Responsable académico:

Isidoro A. Gomez Parrales. Coordinador del PD (iangel@us.es)

Responsable técnico:

Oficina de Gestion de la Calidad (ogc@us.es)

Acciones de larecomendacion N° 5
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Acciéon Numero: | 5-1 |Fechaautomética: |

Descripcion de la Accién de mejora:

Se realizara un analisis en profundidad del P-2 (Resultados del Programa de doctorado) del Autoinforme de
Seguimiento curso 2019-20 para valorar el progreso y andlisis de los resultados de aprendizaje.

Justificacion:

Implementacion total del P2 RESULTADOS DEL PROGRAMA DE DOCTORADO del SGCPD.

El SGCPD_v3 cuenta con el procedimiento P2, cuyo propésito es determinar el grado de alcance de los resultados
de aprendizaje mediante la coherencia del perfil de la formacién con las tesis doctorales, las actividades formativas
y su evaluacion.

P2-12.1 Tesis defendidas

P2-12.1.1 Tesis con la calificacion de cum laude

P2-12.1.2 Tesis por compendio

P2-12.1.3 Tesis con mencion internacional.

P2-12.1.4 Tesis en régimen de cotutela.

P2-12.1.5 Tesis desarrolladas en doctorados industriales.

P2-12.2 Tasa de éxito de los Programas de Doctorado.

P2-12.2.1 Tasa de éxito a los tres afios del ingreso.

P2-12.2.2 Tasa de éxito a los cuatro afios del ingreso.

P2-12.3 Tiempo medio en la defensa de la tesis doctoral.

P2-12.4 Porcentaje de abandono del programa de doctorado.
P2-12.5 Nimero de resultados cientificos de las tesis doctorales.
P2-12.5.1 Numero de articulos de revistas.

P2-12.5.2 Nimero de patentes.

P2-12.5.3 Namero de libros/capitulos de libros.

P2-12.5.4 Promedio de contribuciones cientificas de las tesis.
P2-12.5.5 Otras contribuciones cientificas.

P2-12.6 Tesis defendidas en relacion al total de Directores de Tesis.
P2-12.7 Tasa de Rendimiento de Tesis.

Responsable:

Comision de Garantia Interna de Calidad del PD

Finalizada: S Fecha inicio prevista: 01-02-2022 | Fecha fin prevista: 28-02-2022

Fecha cierre: 11-07-2023

URL evidencia:

https://institucional.us.es/docrecnatma/memoria-de-verificacion/

Indicadores:

P2-12.1 Tesis defendidas

P2-12.1.1 Tesis con la calificacién de cum laude

P2-12.1.2 Tesis por compendio

P2-12.1.3 Tesis con mencioén internacional.

P2-12.1.4 Tesis en régimen de cotutela.

P2-12.1.5 Tesis desarrolladas en doctorados industriales.
P2-12.2 Tasa de éxito de los Programas de Doctorado.
P2-12.2.1 Tasa de éxito a los tres afios del ingreso.

P2-12.2.2 Tasa de éxito a los cuatro afios del ingreso.

P2-12.3 Tiempo medio en la defensa de la tesis doctoral.
P2-12.4 Porcentaje de abandono del programa de doctorado.
P2-12.5 Numero de resultados cientificos de las tesis doctorales.
P2-12.5.1 Namero de articulos de revistas.

P2-12.5.2 Numero de patentes.

P2-12.5.3 Numero de libros/capitulos de libros.
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P2-12.5.4 Promedio de contribuciones cientificas de las tesis.
P2-12.5.5 Otras contribuciones cientificas.

P2-12.6 Tesis defendidas en relacion al total de Directores de Tesis.
P2-12.7 Tasa de Rendimiento de Tesis.

Valor del indicador:

Si

Observaciones:

REFERENCIA DE LA URL DEL FICHERO APORTADO COMO EVIDENCIA:
https://logrosdoctorado.us.es/descargas/ficherosPlanesMejoraV4/090202202171440.pdf

|Evidencias de larecomendacién N° 5

1 | Evolutivo de los indicadores P2

https://logrosdoctorado.us.es/desfich.php?t=PM4&f=MDkwMjAyMjAyMTcxNDQwLnBkZg==

2 | Gréficas evolucién_P2

https://logrosdoctorado.us.es/desfich.php?t=PM4&f=0TU3MjAyMzA3MTgxMTUwLnBkZg==

Recomendacion N° 6

Origen: . Tipo: |

Descripcion de la recomendacion:

Se recomienda especificar el 6rgano, unidad o persona/s responsable/s (Comision Académica) de la organizacién,
gestion, coordinacion y realizacion del seguimiento del Programa de doctorado. Se debe detallar la estructura y la
composicion del mismo, asi como el reglamento***

Afio: Fecha inicio: | | Fecha informe/autoinforme: | Criterio: 2

Responsable académico:

Isidoro A. Gomez Parrales. Coordinador del PD (iangel@us.es)

Responsable técnico:

Oficina de la Gestién de la Calidad (ogc@us.es)

Acciones de la recomendacion N° 6

Accion Numero: | 6-1 |Fechaautomética:

Descripcion de la Acciéon de mejora:

Se ha incluido en la web un apartado con la estructuray composicién de la Comisién Académica del Programa de
doctorado, que se rige por la Normativa de Estudios de Doctorado de la Universidad de Sevilla, asi como
indicacion de que su reglamento de funcionamiento remite al del Consejo de Gobierno de la Universidad de Sevilla.

Justificacion:

Segun la Normativa de Estudios de Doctorado de la Universidad de Sevilla, los programas de doctorado deberén
nombrar una Comision Académica que vele por el funcionamiento adecuado del PD.

Responsable:

Comision Académica

Finalizada: S Fecha inicio prevista: 01-02-2022 | Fecha fin prevista: 28-02-2022

Fecha cierre: 28-02-2022

URL evidencia:

https://institucional.us.es/docrecnatma/comision-academica/

Indicadores:

Valor del indicador:

Observaciones:
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REFERENCIA DE LAS URLS DE LOS FICHEROS APORTADOS COMO EVIDENCIAS:
https://logrosdoctorado.us.es/descargas/ficherosPlanesMejoraV4/743202202171440.pdf
https://logrosdoctorado.us.es/descargas/ficherosPlanesMejoraV4/615202202171440.pdf

| Evidencias de la recomendacién N° 6

1 | Normativa Estudios de Doctorado US

https://logrosdoctorado.us.es/desfich.php?t=PM4&f=NzQzMjAyMjAyMTcxNDQwLnBkZg==

2 | Reglamento Consejo de Gobierno US

https://logrosdoctorado.us.es/desfich.php?t=PM4&f=N|E1MjAyMjAyMTcxNDQwLnBkZg==

Recomendaciéon N° 7

Origen: 1. Informe Renovacion Acreditacion Tipo: Recomendacion

Descripcion de la recomendacion:

- Se recomienda revisar el proceso de recoleccién de datos y de elaboracién de los indicadores y garantizar la
trazabilidad del proceso. Asimismo deben analizarse las causas que motivaron la carga errénea de datos de los
indicadores .***

Afio: 2019 Fecha inicio: | | Fecha informe/autoinforme: 08-04-2019 | Criterio: 2

Responsable académico:

Isidoro A. Gdmez Parrales. Coordinador del PD (iangel@us.es)

Responsable técnico:

Oficina de Gestion de la Calidad (ogc@us.es)

Acciones de la recomendacién N° 7

Accién Namero: | 7-1 |Fechaautomética:

Descripcion de la Accién de mejora:

Revision y mejora del procedimiento de obtencidon de indicadores y analisis de la carga errénea por parte de la
Oficina de Gestion de la Calidad de la Universidad de Sevilla.

La Comisidon Académica (o la CGICPD) se reunira periédicamente para completar, validar y analizar los valores de
los indicadores, detectando y corrigiendo la carga de datos erréneos.

Justificacion:

En primer lugar, se ha llevado a cabo el andlisis de la carga errébnea de los datos. Esta ha consistido en lo
siguiente:

Una vez llevado a cabo el andlisis, como accion de mejora se propone disefiar una funcionalidad en logros para
que reporte los datos no iniciales, sino una vez completados, validados y analizados por las Comision Académica
o CGCPD.

Posteriormente, se hallevado a cabo la accién de implementacion de la funcionalidad.

Responsable:

Oficina de Gestion de la Calidad

Finalizada: S Fecha inicio prevista: 01-02-2022 | Fecha fin prevista: 28-02-2022

Fecha cierre: 28-02-2022

URL evidencia:

Indicadores:

Valor del indicador:

Observaciones:
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REFERENCIA DE LAS URLS DE LOS FICHEROS APORTADOS COMO EVIDENCIAS:
https://logrosdoctorado.us.es/descargas/ficherosPlanesMejoraV4/067202202171440.pdf

| Evidencias de la recomendacién N° 7

1 | Indicadores

https://logrosdoctorado.us.es/desfich.php?t=PM4&f=MDY 3MjAyMjAyMTcxNDQwLNBkZg==

Recomendacién N° 8

Origen: 1. Informe Renovacién Acreditacion Tipo: Recomendacion

Descripcion de la recomendacion:

- Se recomienda implementar totalmente el Sistema de Garantia Interna de Calidad y promover que su Comisién asuma
sus funciones, reflejando su actividad en las actas de sus reuniones.***

Afio: 2019 Fecha inicio: | | Fecha informe/autoinforme: 08-04-2019 | Criterio: 2

Responsable académico:

Isidoro A. Gbmez Parrales. Coordinador del PD (iangel@us.es)

Responsable técnico:

Oficina de Gestion de la Calidad (ogc@us.es)

Acciones de la recomendacion N° 8

Accion Namero: | 8-1 |Fechaautomética:

Descripcion de la Accion de mejora:

La Comisién de Garantia Interna de la Calidad de Programa de Doctorado (CGICPD) se reunird para la realizacion
de los Autoinformes anuales y los Planes de Mejora, levantara actas de esta reuniones que se subiran a la web en
acceso restringido.

Justificacion:

La CGICPD se ha creado para que sea el érgano responsable del seguimiento del Sistema de Calidad del programa.
Por tanto, esta comision debe velar por que se cumplan los estandares de calidad establecidos por la DEVA y de
que se lleven a cabo las recomendaciones que esta haga al programay, por otro lado, es la encargada de realizar
los seguimientos anuales para detectar posibles debilidades en el Sistema de Calidad. Se debe levantar acta de
todas las reuniones que se celebren.

Responsable:

Comision Académica

Finalizada: S Fecha inicio prevista: 01-07-2021 |Fecha fin prevista: 28-02-2022

Fecha cierre:

URL evidencia:

https://institucional.us.es/docrecnatma/comision-de-garantia-interna-de-calidad-del-programa-de-doctorado/

Indicadores:

Valor del indicador:

Observaciones:

REFERENCIA DE LAS URLS DE LOS FICHEROS APORTADOS COMO EVIDENCIAS:
https://logrosdoctorado.us.es/descargas/ficherosPlanesMejoraV4/858202202191231.pdf
https://logrosdoctorado.us.es/descargas/ficherosPlanesMejoraV4/771202202191231.pdf

|Evidencias de larecomendacién N° 8

| 1 |Acta_3_7-07-21
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https://logrosdoctorado.us.es/desfich.php?t=PM4&f=0DU4MjAyMjAyMTkxMjMxLnBkZg==

2 |Acta_$_14-02-22

https://logrosdoctorado.us.es/desfich.php?t=PM4&f=NzcxMjAyMjAyMTkxMjMxLnBkZg==

Recomendacion N° 9

Origen: | 1. Informe Renovacion Acreditacion Tipo: | Recomendacion

Descripcion de la recomendacion:

- Se recomienda contar con indicadores de satisfaccion significativos de TODOS los agentes implicados, estudiantes,
profesorado (incluidos los que no pertenezcan a la propia Universidad), PAS, egresados y empleadores. Se debe incluir el
tamafio de la muestra.***

Afio: |2019 Fecha inicio: | |Fecha informe/autoinforme: 08-04-2019 | Criterio: 2
Responsable académico:

Isidoro A. Gbmez Parrales. Coordinador del PD (iangel@us.es)

Responsable técnico:

Oficina de Gestion de la Calidad (ogc@us.es)

Acciones de la recomendacion N° 9

Acciéon Numero: | 9-1 |Fechaautomética:

Descripcion de la Accion de mejora:

Obtencion de indicadores de satisfaccién de todos los colectivos
Justificacion:

Se aportard evolutivo de Indicadores de Satisfaccion de todos los colectivos, incluidos los que no pertenezcan a la
Universidad, incluyendo el tamafio de la muestray alos empleadores y egresados.

El SGCPD_V3 cuenta con los siguientes indicadores de satisfaccion.

3.2 Troncal Nivel de satisfaccion de los doctorandos con la actuacién de los investigadores.

4.2 Troncal Nivel de satisfaccién con los programas de movilidad.

5.2 Troncal Nivel de satisfaccion de los egresados ocupados con la formacién recibida.

5.4 Troncal Nivel de satisfaccion de los empleadores con la formacién Investigadora del egresado.

7.1 Troncal Nivel de satisfaccion de los doctorandos con el PD.

7.2 Troncal Nivel de satisfaccion global de los investigadores con el PD.

7.3 Troncal Nivel de satisfaccion del PAS con el PD.

8.1 Troncal Satisfaccion con lainformacién publica disponible sobre el PD.

A medida que se ha ido implantando en su totalidad se han ido introduciendo mejoras en cuanto a la obtencion y
se haido implementando el sistema.

Responsable:

Oficina de Gestion de la Calidad

Finalizada: S Fecha inicio prevista: Fecha fin prevista:
Fecha cierre:

URL evidencia:

Indicadores:

3.2 Troncal Nivel de satisfaccion de los doctorandos con la actuacién de los investigadores.

4.2 Troncal Nivel de satisfaccién con los programas de movilidad.

5.2 Troncal Nivel de satisfaccion de los egresados ocupados con la formacién recibida.

5.4 Troncal Nivel de satisfaccion de los empleadores con la formacién Investigadora del egresado.
7.1 Troncal Nivel de satisfaccion de los doctorandos con el PD.

7.2 Troncal Nivel de satisfaccion global de los investigadores con el PD.

7.3 Troncal Nivel de satisfaccion del PAS con el PD.

8.1 Troncal Satisfaccion con lainformacién publica disponible sobre el PD.
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Valor del indicador:

Si

Observaciones:

REFERENCIA DE LAS URLS DE LOS FICHEROS APORTADOS COMO EVIDENCIAS:
https://logrosdoctorado.us.es/descargas/ficherosPlanesMejoraV4/096202202181048.pdf

|Evidencias de larecomendacién N° 9

1 | Evolutivo de indicadores de satisfaccion

https://logrosdoctorado.us.es/desfich.php?t=PM4&f=MDk2MjAyMjAyMTgxMDQ4LnBkZg==

Recomendaciéon N° 10

Origen: 1. Informe Renovacion Acreditacion Tipo: Recomendacion

Descripcion de la recomendacion:

Se recomienda analizar y buscar mecanismos para mejorar el porcentaje de respuestas a las encuestas de satisfaccion.
Deben revisarse los tiempos en los que los diferentes colectivos reciben las encuestas, teniendo presente si, al mismo
tiempo, dichos colectivos***

Afio: 2019 Fecha inicio: | | Fecha informe/autoinforme: 08-04-2019 | Criterio: 2

Responsable académico:

Isidoro A. Gdmez Parrales. Coordinador del PD (iangel@us.es)

Responsable técnico:

Oficina de Gestion de la Calidad (ogc@us.es)

Acciones de la recomendacién N° 10

Accién Namero: | 10-1 |Fechaautomética:

Descripcion de la Accién de mejora:

Andlisis y puesta en marcha de mecanismos para incrementar la participacion en la encuestacién con especial
atencién a los tiempos en los que se lanzan. Se adoptan las siguientes medidas para mejorar el porcentaje de
respuestas alas encuestas de satisfaccion:

a) Solicitar a la Oficina de Gestion de la Calidad adelantar la apertura de encuestacién y aumentar el periodo de
encuestacion.

b) Poner un enlace en la web del PD para facilitar su cumplimentacion por estudiantes y profesorado del programa.
c) Enviar varios correos: al inicio del proceso, presentado la encuesta e invitando a la participacion; a mediados
del periodo, un recordatorio y dias antes de finalizar, anunciando la proximidad del cierre de la encuesta.

d) Envio de correo informativo a los responsables con el nUmero de respuestas.

Justificacion:

Consultadas diversas fuentes acerca de los motivos de la baja participacion en la encuestacién, se ha llegado a la
conclusién de que obedece, fundamentalmente, al retraso en la fecha de encuestacién, coincidente con la apertura
del curso, con larecepcidon de otras encuestas en dichas fechas asi como ala baja difusion del proceso.

Responsable:

Oficina de Gestion de la Calidad / Comision Académica del PD

Finalizada: S Fecha inicio prevista: 02-05-2022 | Fecha fin prevista: 31-05-2022

Fecha cierre: 11-07-2023

URL evidencia:

Indicadores:

3.2 Troncal Nivel de satisfaccion de los doctorandos con la actuacion de los investigadores.
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4.2 Troncal Nivel de satisfaccion con los programas de movilidad.

5.2 Troncal Nivel de satisfaccion de los egresados ocupados con la formacion recibida.

5.4 Troncal Nivel de satisfaccién de los empleadores con la formacién Investigadora del egresado.
7.1 Troncal Nivel de satisfaccién de los doctorandos con el PD.

7.2 Troncal Nivel de satisfaccion global de los investigadores con el PD.

7.3 Troncal Nivel de satisfaccion del PAS con el PD.

8.1 Troncal Satisfaccion con lainformacién publica disponible sobre el PD.

Valor del indicador:

Si

Observaciones:

El nimero de encuestas respondidas va aumentando progresivamente.

Durante el periodo de encuestacién se envian recordatorios semanales a todos los implicados.

|Evidencias de larecomendacién N° 10

1 | Evolucién encuestas PD

https://logrosdoctorado.us.es/desfich.php?t=PM4&f=MjU1MjAyMzA3MTgxMTUwLNBkZg==

Recomendacion N° 11

Origen: 1. Informe Renovacion Acreditacion Tipo: Recomendacion

Descripcion de la recomendacion:

Se recomienda revisar bien los informes de seguimiento y las acciones planificadas al respecto para que estas se ajusten
alo recomendado.

Afio: 2019 Fecha inicio: | | Fecha informe/autoinforme: 08-04-2019 | Criterio: 2

Responsable académico:

Isidoro A. Gomez Parrales. Coordinador del PD (iangel@us.es)

Responsable técnico:

Oficina de Getion de la Calidad (ogc@us.es)

Acciones de larecomendaciéon N° 11

Accion Numero: | 11-1 |Fechaautomética:

Descripcion de la Acciéon de mejora:

Se han revisado los Planes de Mejoray se han seguido las indicaciones de los informes de seguimiento en todos
sus puntos.

Justificacion:

Los planes de mejora responden a todas las recomendaciones que se recogen en los informes de seguimiento,
resultando en una evolucion positiva del PD

Responsable:

Comision de Garantia Interna de la Calidad del PD

Finalizada: S Fecha inicio prevista: 01-02-2022 | Fecha fin prevista: 28-02-2022

Fecha cierre: 11-07-2023

URL evidencia:

Indicadores:

Valor del indicador:

Observaciones:

Sin observaciones
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|Evidencias de larecomendacion N° 11

1 |Acta_3 CGIC_PD

https://logrosdoctorado.us.es/desfich.php?t=PM4&f=0ODA2MjAyMzA3MTgxMTUwLNBkZg==

2 | Acta4_CGIC_PD

https://logrosdoctorado.us.es/desfich.php?t=PM4&f=Mzk4MjAyMzA3MTgxMTUwLNBkZg==

Recomendacion N° 12

Origen: 1. Informe Renovacién Acreditacion |Tipo: Recomendacion

Descripcion de la recomendacion:

Se recomienda definir el nUmero de horas (o créditos) que deben cursarse en actividades formativas y si alguna de ellas
es obligatoria, o son todas optativas. Asimismo, esta informacién debe publicarse en la pagina web del titulo.***

Afo: 2019 Fecha inicio: | | Fecha informe/autoinforme: 08-04-2019 | Criterio: 2

Responsable académico:

Isidoro A. Gobmez Parrales. Coordinador PD (iangel@us.es)

Responsable técnico:

Oficina de Gestion de la Calidad (ogc@us.es)

Acciones de la recomendacién N° 12

Acciéon Numero: | 12-1 |Fechaautomética:

Descripcion de la Accion de mejora:

Se indicara en el plan anual de actividades formativa si se trata de actividades obligatorias o voluntarias y el
nimero de horas/ECTS que implica cada una de ellas.

Justificacion:

En la memoria de verificacion se recogen las horas de actividades formativas que el estudiante debe realizar. De
estas horas, hay un minimo que los estudiantes deben cursar para obtener la calificaciéon favorable en la
evaluacién conjunta, por lo que la Comisién Académica debe especificar las actividades que considere voluntarias.

Responsable:

Comision Académica del PD

Finalizada: S Fecha inicio prevista: 01-02-2022 | Fecha fin prevista: 28-02-2022

Fecha cierre: 10-04-2023

URL evidencia:

https://institucional.us.es/docrecnatma/wp-content/uploads/2023/05/PROGRAMA-ACTIVIDAD-FORMATIVA-PRESEN
TACIONES-22-23.pdf

Indicadores:

Valor del indicador:

Observaciones:

Ene el documento de actividades formativas, que se sube a la web del programa cada cursos, se recogen los
criterios de evaluacion, asi como las actividades que son obligatorias y optativas.

Accién Namero: | 12-2 |Fechaautomética:

Descripcion de la Accién de mejora:

Se ha incluido esta informacion en el programa de actividades formativa que se le envia cada curso a los
estudiantes. Este programa, ademas, se sube anualmente a la pagina web
https://institucional.us.es/docrecnatma/download/programa-actividades-formativas-2021-22

Justificacion:
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Responsable:

Finalizada: S Fecha inicio prevista: Fecha fin prevista:

Fecha cierre: 26-06-2023

URL evidencia:

https://institucional.us.es/docrecnatma/download/programa-actividades-formativas-2021-22/

Indicadores:

Valor del indicador:

Observaciones:

Sin observaciones

|Evidencias de larecomendaciéon N° 12

1 | Programa Actividades de Doctorado_22-23

https://logrosdoctorado.us.es/desfich.php?t=PM4&f=NjIxMjAyMzA3MTgxMTUwLnBkZg==

Recomendacion N° 13

Origen: 1. Informe Renovacion Acreditacion Tipo: Recomendacion

Descripcion de la recomendacion:

Se recomienda disponer de algin método para garantizar una distribucién adecuada de los doctorandos entre lineas de
investigacion del Programay plazas ocupadas.***

Afio: 2019 Fecha inicio: | | Fecha informe/autoinforme: 08-04-2019 | Criterio: 3

Responsable académico:

Isidoro A. Gbmez Parrales. Coordinador PD (iangel@us.es)

Responsable técnico:

Oficina de Gestion de la Calidad (ogc@us.es)

Acciones de larecomendaciéon N° 13

Accion Numero: | 13-1 |Fechaautomética: |

Descripcion de la Acciéon de mejora:

Se difundi6 el programa entre personas que podrian estar interesadas en realizar el doctorado en las lineas de
investigacion con menor ocupacion (estudiantes de determinados masteres), obteniéndose alumnos para todas
ellas.

Justificacion:

Es necesario asegurarse de dar suficiente publicidad a las lineas de investigacion menos demandadas.

Responsable:

Comision Académica del PD

Finalizada: S Fecha inicio prevista: 01-02-2022 | Fecha fin prevista: 04-03-2022

Fecha cierre: 11-07-2023

URL evidencia:

https://institucional.us.es/docrecnatma/resultados/

Indicadores:

P1-1.3.1

Valor del indicador:

No

Observaciones:

Sin observaciones
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Recomendacion N° 14

Origen: 1. Informe Renovacion Acreditacion Tipo: Recomendacion

Descripcion de la recomendacion:

Se recomienda informar con detalle sobre plan anual de actividades formativas junto con sus competencias transversales
y especificas, y disponer de métodos de evaluacién que no consistan exclusivamente en la certificacion de la asistencia.
Toda esta informacion debe estar publicada en la web.***

Afio: 2019 Fecha inicio: | | Fecha informe/autoinforme: 08-04-2019 | Criterio: 3

Responsable académico:

Isidoro A. Gbmez Parrales. Coordinador PD (iangel@us.es)

Responsable técnico:

Oficina de Gestion de la Calidad

Acciones de larecomendacion N° 14

Acciéon Numero: | 14-1 |Fechaaut0mética:

Descripcion de la Acciéon de mejora:

Se ha elaborado un procedimiento para definir los criterios de evaluacion del aprovechamiento de los alumnos en
las actividades formativas que consiste en que los estudiantes deben subir a la plataforma de ensefianza virtual de
la US un breve resumen de las conferencias y visitas donde recojan los puntos mas relevantes de estas. Dicho
procedimiento se subira a la web para que tengan acceso los alumnos.

Se ha incluido esta informacion en el programa de actividades formativa que se le envia cada curso a los
estudiantes. Este programa, ademés, se sube anualmente a la pagina web
https://institucional.us.es/docrecnatma/download/programa-actividades-formativas-2021-22/

Justificacion:

El documento de actividades formativas es el mecanismo que tiene la Comision Académica para evaluar a los
doctorandos.

Responsable:

Comsion Académica PD

Finalizada: S Fecha inicio prevista: 01-02-2022 | Fecha fin prevista: 10-03-2022

Fecha cierre:

URL evidencia:

https://institucional.us.es/docrecnatma/download/programa-actividades-formativas-2021-22/

Indicadores:

Valor del indicador:

Observaciones:

Sin observaciones

Accion Namero: | 14-2 |Fechaautomética:

Descripcion de la Accién de mejora:

Se ha incluido esta informacion en el programa de actividades formativa que se le envia cada curso a los
estudiantes. Este programa, ademas, se sube anualmente a la pagina web
https://institucional.us.es/docrecnatma/download/programa-actividades-formativas-2021-22/

informe 06/07/2022

Justificacion:

Responsable:
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Finalizada: S Fecha inicio prevista: Fecha fin prevista:

Fecha cierre: 11-07-2023

URL evidencia:

https://institucional.us.es/docrecnatma/download/programa-actividades-formativas-2021-22/

Indicadores:

Valor del indicador:

Observaciones:

Sin observaciones

|Evidencias de larecomendaciéon N° 14

1 | Programa_actividades_formativas

https://logrosdoctorado.us.es/desfich.php?t=PM4&f=NTAXMjAyMzA3MTgxMjMxLnBkZg==

Recomendacion N° 15

Origen: 1. Informe Renovacion Acreditacion Tipo: Recomendacion

Descripcion de la recomendacion:

Se recomienda hacer efectivo el reconocimiento de créditos por direccién de tesis y considerar también reconocer con
créditos las tareas del tutor y de los miembros de las comisiones de seguimiento.***

Afio: 2019 Fecha inicio: Fecha informe/autoinforme: 08-04-2019 | Criterio: 4

Responsable académico:

Responsable técnico:

Acciones de larecomendaciéon N° 15

Accion Numero: | 15-1 |Fechaautomética:

Descripcion de la Acciéon de mejora:

La direccion o codireccion de tesis doctorales computa en cada curso académico 15 horas por cada tesis
defendidas y aprobadas en programas de doctorado de la Universidad de Sevilla, en los dos cursos académicos
anteriores con un maximo de 30 horas por director.

También se computa una hora por estudiante tutelado en el curso anterior, con un maximo de 5 horas.

La Oficina de Gestién de la Calidad solicitara nuevamente el reconocimiento de las tareas desarrolladas por los
miembros de las comisiones de seguimiento de los programas de doctorado a los Vicerrectorados de Profesorado
y de Ordenacion Académica. Dicha peticion se curs6 anteriormente con fecha: 21 de mayo de 2019.

La Comision Académica insistira de manera periédica a la Universidad de Sevilla, a través de la EIDUS, en la
importancia del reconocimiento del trabajo de gestién que conllevan los Programas de Doctorado.

En la web esta disponible un extracto de la normativa en lo que respecta al reconocimiento de créditos por
direccion y tutorizacion de tesis doctorales.

Justificacion:

La Universidad de Sevilla es consciente de la importancia del reconocimiento de las labores llevadas a cabo por
los directores y tutores de las tesis, y por los distintos agentes responsables del desarrollo de los programa de
doctorado. Por ello desde el curso 2018/2019 el Consejo de Gobierno de la US adopté medidas en este sentido
acordando el reconocimiento de las tareas de director de tesis y tutor de estudiantes:
http://bous.us.es/2018/BOUS-05-2018/pdf/15Acuerdo9.8.pdf

En este documento no se reconoce aun la labor de los profesores que forman parte de las comisiones
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académicas, si bien se cursé una peticion con fecha de 21 de mayo de 2019 al Vicerrectorado de Profesorado, y al
de Ordenacién Académica para que se tenga en cuenta. Se adjunta solicitud de reconocimiento de dicha labor. La
organizacién docente de la Universidad y el reconocimiento de la labor no es competencia ni de los profesores del
programa de doctorado, ni de la Escuela Internacional de Doctorado. Estos aspectos de la politica académica se
establecen por los drganos competentes en funcién de los recursos materiales y humanos disponibles en la
Universidad.

Responsable:

Comision Académica PD / Oficina de Gestién de la Calidad

Finalizada: N Fecha inicio prevista: 01-02-2022 | Fecha fin prevista:

Fecha cierre:

URL evidencia:

https://institucional.us.es/docrecnatma/reconocimiento-docente/

Indicadores:

Peticiones emitidas a los drganos competentes

Valor del indicador:

Observaciones:

Recomendacion N° 16

Origen: 1. Informe Renovacion Acreditacion Tipo: Recomendacion

Descripcion de la recomendacion:

Se recomienda mejorar el porcentaje de sexenios vivos del profesorado e incrementar la productividad cientifica en
revistas indexadas en JCR.***

Afio: 2019 Fecha inicio: | | Fecha informe/autoinforme: 08-04-2019 | Criterio: 4

Responsable académico:

Isidoro A. Gomez Parrales. Coordinador (iangel@us.es)

Responsable técnico:

Oficina de Gestion de la Calidad

Acciones de larecomendacion N° 16

Accion Numero: | 16-1 |Fechaaut0mética:

Descripcion de la Acciéon de mejora:

Se encontr6 un error en el nimero de sexenios reconocidos, que ha sido subsanado.

Es necesario corregir el nimero de contribuciones cientificas de los profesores los cursos académicos 18/19 y
19/20.

Justificacion:

El nimero de sexenios es un indicativo tanto de la cantidad como de la calidad de la productividad cientifica de los
investigadores.

En este curso se han incorporado al indicador los sexenios de los profesores externos a la US, mejorando el
parametro hasta duplicarlo

No obstante, ni la EIDUS, ni la Oficina de Gestién de la Calidad, ni le Comisién Académica del PD puede intervenir
directamente en este parametro.

Responsable:

Comision Académica del PD
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Finalizada: N Fecha inicio prevista: 01-02-2022 |Fecha fin prevista: 06-02-2023

Fecha cierre:

URL evidencia:

Indicadores:

P3-13.1.1

Valor del indicador:

Si

Observaciones:

SUGERENCIA OGC: ACTUALIZAR PUES SE INDICA UNA FECHA FIN PREVISTA QUE YA VENCIO, POR TANTO
¢ESTA FINALIZADA?, EN CASO CONTRARIO, ¢ HABRA QUE MODIFICAR LA FECHA FIN PREVISTA?

Recomendaciéon N° 17

Origen: | 1. Informe Renovacion Acreditacion |Tip0: Recomendacion

Descripcion de la recomendacion:

Se recomienda incluir expertos internacionales en las comisiones de seguimiento de los doctorandos.***

Afio: | 2019 Fecha inicio: | | Fecha informe/autoinforme: 08-04-2019 | Criterio: 4

Responsable académico:

Isidoro A. Gdmez Parrales. Coordinador (iangel@us.es)

Responsable técnico:

Oficina de Gestion de la Calidad (ogc@us.e)

Acciones de la recomendacién N° 17

Accién Namero: | 17-1 |Fechaautomética:

Descripcion de la Accién de mejora:

Se subira a la web, junto a la composicién de la Comisién de Seguimiento de los doctorandos, vinculos a los
curiiculum vitae de sus miembros donde se pueda apreciar su prestigio internacional.

Justificacion:

La composicion de la Comisién de Seguimiento de los Doctorandos se nombra de acuerdo a los criterios que se
recogen en la memoria de verificacion y qué se pueden consultar en la pagina web del PD. Entre los miembros de
esta Comisién hay investigadores de prestigio internacional.

Responsable:

M2 Elena Rodriguez Prian

Finalizada: S Fecha inicio prevista: 01-02-2022 |Fecha fin prevista: 31-05-2022

Fecha cierre: 31-05-2022

URL evidencia:

https://institucional.us.es/docrecnatma/comision-de-seguimiento-de-los-doctorandos/

Indicadores:

SUGERENCIA OGC: COMPOSICION DE LA COMISION DE SEGUIMIENTO

Valor del indicador:

Observaciones:

SUGERENCIA OGC: ACTUALIZAR PUES SE INDICA UNA FECHA FIN PREVISTA QUE YA VENCIO, POR TANTO
¢ESTA FINALIZADA?, EN CASO CONTRARIO, ¢ HABRA QUE MODIFICAR LA FECHA FIN PREVISTA?

Recomendaciéon N° 18
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Origen: 1. Informe Renovacion Acreditacion Tipo: Recomendacion

Descripcion de la recomendacion:

Se recomienda incrementar el nimero de convenios de movilidad y disefiar un procedimiento que permita que un
estudiante pueda iniciar oficialmente su tesis doctoral en formato de cotutela al inicio de su primer afio de doctorado.

Afio: 2019 Fecha inicio: | | Fecha informe/autoinforme: 08-04-2019 | Criterio: 5

Responsable académico:

Isidoro A. GOmez Parrales. Coordinador (iangel@us.es)

Responsable técnico:

Oficina de Gestion de la Calidad (ogc@us.es)

Acciones de larecomendaciéon N° 18

Accion Numero: | 18-1 |Fechaautomética:

Descripcion de la Acciéon de mejora:

Se divulgara a través de la web y RRSS del PD todas las convocatorias que surjan a través del Plan Propio de
Docencia de la US encaminadas a la movilidad de los estudiantes, o a la de los investigadores. Asimismo, se
continuard buscando posibles acuerdos de movilidad de los estudiantes con Universidades extranjeras y
espafiolas. También se difundiran, a través de los medios mencionados, las convocatorias del VI Plan Propio de
Investigacion y Transferencia — US 2021, asi como los convenios con entidades financiadoras, como AUIP
(Asociacién Iberoamericana de Posgrado), Programa Mentorizacion IMFAHE, Fundacion Carolina, Santander
Investigacién, CONACYT o Grupo Tordesillas para incrementar la movilidad.

Justificacion:

Los convenios de movilidad permiten a los estudiantes hacer estancias cortas en universidades extranjeras y, de
esta manera, poder optar a la mencion internacional en el titulo de doctor. Por otro lado, estos convenios también
pueden favorecer el inicio de tesis en cotutela, asi como permitir la colaboracion con investigadores
internacionales.

Responsable:

Comision Académica del PD

Finalizada: N Fecha inicio prevista: 01-02-2022 |Fecha fin prevista: 31-05-2022

Fecha cierre:

URL evidencia:

https://institucional.us.es/docrecnatma/internacionalizacion/

Indicadores:

P2-2.2.1.3 Tesis con mencién internacional
P2-2.2.1.4 Tesis en régimen de cotutela
P4 Troncal Evaluacién de los programas de movilidad

Valor del indicador:

Si

Observaciones:

SUGERENCIA OGC: ACTUALIZAR PUES SE INDICA UNA FECHA FIN PREVISTA QUE YA VENCIO, POR TANTO
¢(ESTA FINALIZADA?, EN CASO CONTRARIO, ¢ HABRA QUE MODIFICAR LA FECHA FIN PREVISTA?

Recomendacion N° 19

Origen: 1. Informe Renovacién Acreditacion Tipo: Recomendacion

Descripcion de la recomendacion:

- Se recomienda incrementar los recursos propios destinados a movilidad, haciendo especial hincapié en aquellos
estudiantes que no disfruten de becas para larealizacion de su tesis.***

Afo: 2019 Fecha inicio: Fecha informe/autoinforme: 08-04-2019 | Criterio: 5

Responsable académico:
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Isidoro A. Gbmez Parrales. Coordinador (iangel@us.es)

Responsable técnico:

Oficina de Gestion de la Calidad (ogc@us.es)

Acciones de la recomendacién N° 19

Accién Namero: | 19-1 |Fechaautomética:

Descripcion de la Accién de mejora:

La US dedica una parte importante de su presupuesto para financiar la movilidad de estudiantes de doctorado, si
bien la organizacién y distribucion de presupuestos de la Universidad de Sevilla sale fuera de las competencias de
las comisiones académicas y de la propia Escuela de Doctorado

Por otro lado, desde la Comision Académica se ha insistido a los investigadores que incluyan en las memorias
econdmicas cuando soliciten proyectos una partida para la movilidad de estudiantes que realicen sus tesis
doctorales en el marco del proyecto.

Justificacion:

La Universidad de Sevilla dedica un importante presupuesto para la movilidad de estudiantes, en el caso del
doctorado a través de la financiacién de la movilidad hacia paises no Erasmus, también de la cotutelas, y a las
comisiones académicas y profesores del programa para que puedan viajar para llegar a acuerdos de movilidad
con otras universidades, todo a través del Plan Propio de Docencia:
https://planpropio.us.es/convocatorias/convocatorias-2021

También existen convenios con entidades financiadoras, como AUIP (Asociacién Iberoamericana de
Posgrado),Programa Mentorizacién IMFAHE, Fundacion Carolina, Santander Investigacion, CONACYT o Grupo
Tordesillas para incrementar la movilidad que financian. Igualmente el VI Plan Propio de Investigacion y
Transferencia — US 2021:

https:/linvestigacion.us.es/secretariado-investigacion/plan-propio/bases-vippit-2021  ofrece ayudas que se
estructuran en cuatro grandes lineas estratégicas desarrolladas en 38 ayudas, centradas en la internacionalizacion
de las actividades investigadoras con impacto en nuestras titulaciones. A modo de ejemplo: movilidad
internacional https://investigacion.us.es/convocatorias/ver/1349), formacion de consorcios internacionales
(https:/linvestigacion.us.es/convocatorias/ver/1350), perfeccionamiento posdoctoral internacional
(https:/linvestigacion.us.es/convocatorias/ver/1377), o] acciones de internacionalizacion
(https:/linvestigacion.us.es/convocatorias/ver/1398), entre otras.

Responsable:

Comision Académica / EIDUS

Finalizada: S Fecha inicio prevista: 01-02-2022 |Fecha fin prevista: 30-12-2022

Fecha cierre: 13-07-2023

URL evidencia:

https://institucional.us.es/docrecnatma/admision-y-permanencia/

Indicadores:

P4 Troncal Evaluacién de los programas de movilidad

Valor del indicador:

Si

Observaciones:

Sin observaciones

Recomendaciéon N° 20

Origen: 1. Informe Renovacion Acreditacion Tipo: Recomendacion

Descripcion de la recomendacion:
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- Se recomienda realizar analisis comparativos con los indicadores de otros Programas afines de la propia Universidad o

externos.***

Afio: 2019 Fecha inicio: | | Fecha informe/autoinforme: 08-04-2019 | Criterio: 6

Responsable académico:

Isidoro A. Gomez Parrales. Coordinador (iangel@us.es)

Responsable técnico:

Oficina de Gestion de la Calidad

Acciones de la recomendaciéon N° 20

Accion Numero: | 20-1 |Fechaautomética:

Descripcion de la Accién de mejora:

Se ha solicitado a la Oficina de Gestion de la Calidad de la Universidad de Sevilla datos de los indicadores de
programas de doctorado de otras universidades de caracteristicas similares al nuestro. Los programas
seleccionados son:

-Ingenieria Agroalimentaria, Forestal y del Desarrollo Rural de la Universidad de Cérdoba y de la Universidad de
Sevilla.

- Recursos Agroalimentarios de la Universidad de Cadiz.

- Ciencia y Tecnologia de la Tierra y del Medio Ambiente de la Universidad de Jaén. - Conservacion de Recursos
Naturales de la Universidad Rey Juan Carlos.

Justificacion:

La Oficina de Gestién de la Calidad tiene acceso a mas informacion sobre los indicadores de PD de otras
universidades y puede ayudar al coordinador, buscando los PD que este le indique para facilitarle el andlisis
comparativo.

Responsable:

Isidoro A. Gdmez Parrales. Coordinador del PD / Oficina de Gestién de la Calidad

Finalizada: N Fecha inicio prevista: 01-02-2022 |Fecha fin prevista: 22-02-2022

Fecha cierre:

URL evidencia:

Indicadores:

P1 Troncal. Desarrollo del programa de doctorado

P2 Troncal. Resultados del programa de doctorado

P3 Troncal. Evaluacion de los recursos del programa

P4 Troncal. Evaluacion de los programas de movilidad

P5 Troncal. Andlisis de la insercion laboral de los doctores y de la satisfacciéon con la formacion investigadora
adquirida.

P6 Troncal. Atencion alas quejas, sugerencias, incidencias y felicitaciones

P7 Troncal. Andlisis de la satisfaccién de los distintos colectivos implicados

P8 Troncal. Difusion del programa de doctorado

Valor del indicador:

Si

Observaciones:

SUGERENCIA OGC: ACTUALIZAR PUES SE INDICA UNA FECHA FIN PREVISTA QUE YA VENCIO, POR TANTO
¢ESTA FINALIZADA?, EN CASO CONTRARIO, ¢ HABRA QUE MODIFICAR LA FECHA FIN PREVISTA?

Recomendaciéon N° 21
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Origen: 2. Informe Renovacién Acreditacion Tipo: Recomendacion de Especial Seguimiento

Descripcion de la recomendacion:

- Se deben recoger y analizar los indicadores de resultados y de satisfaccién del programa para poder realizar el correcto
analisis del titulo.***

Afio: 2019 Fecha inicio: Fecha informe/autoinforme: 08-04-2019 | Criterio: 6

Responsable académico:

Responsable técnico:

Acciones de larecomendaciéon N° 21

Accion Numero: | 21-1 |Fechaautomética:

Descripcion de la Acciéon de mejora:

La Oficina de la Gestion de la Calidad ha optimizado la aplicacién de logros, de manera que los indicadores pueden
corregirse en caso de deteccién de errores y ademads nos facilita un evolutivo de indicadores de los ultimos cursos
para posibilitar el andlisis comparativo.

Justificacion:

En primer lugar se ha llevado a cabo el andlisis de la problematica de la obtenciéon de los datos del doctorado para
determinar la causa de la ausencia de determinados valores.

Posteriormente, se han llevado a cabo determinadas accione de mejora.

1. CREACION DE LA UNIDAD DE BIBLIOMETRIA. La Universidad de Sevilla, a través de la unidad de bibliometria
ha desarrollado PRISMA, una base de datos que recopila la produccion cientificay los proyectos de los profesores
de la US. Ademas proporciona métricas y funcionalidades que facilitan su andlisis y la participacion en diferentes
convocatorias.

Por otro lado, PRISMA organiza la informacién por investigador, por departamento, por grupo de investigacion o
por programa de doctorado, de manera que hace mas facil recabar la informacion.

Finalmente, a través de la Oficina de Gestidn de la Calidad, se ha conseguido que desde la Unidad de Bibliometria
se faciliten algunos indicadores que anteriormente tenian que proporcionar las Comisién Académica, como es el
caso de toda la produccion cientificay proyectos de los investigadores de los PD.

2. FUNCIONALIAD EN LOGROS. Para que reporte los datos no iniciales, sino una vez completados, validados y
analizados por las Comisiones Académicas o CGCPD.

Responsable:

Finalizada: S Fecha inicio prevista: Fecha fin prevista:

Fecha cierre: 13-07-2023

URL evidencia:

https://logrosdoctorado.us.es/descargas/ficherosPlanesMejoraV4/425202202211047.pdf

Indicadores:

P2 Troncal. Resultados del programa de doctorado
P3 Troncal. Evaluacién de los recursos del programa
P7 Troncal. Analisis de la satisfaccién de los distintos colectivos implicados

Valor del indicador:

Si

Observaciones:

REFERENCIA DE LAS URLS DE LOS FICHEROS APORTADOS COMO EVIDENCIAS:
https://logrosdoctorado.us.es/descargas/ficherosPlanesMejoraV4/425202202211047 .pdf

Evidencias de la recomendacion N° 21
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1 | Evolutivo de indicadores

https://logrosdoctorado.us.es/desfich.php?t=PM4&f=NDI1MjAyMjAyMJExMDQ3LnBkZg==

Recomendacion N° 22

Origen: | 2. Informe Seguimiento/IPD Tipo: | Recomendacion de Especial Seguimiento

Descripcion de la recomendacion:

Se debe contar con indicadores de satisfaccion significativos de TODOS los agentes implicados, estudiantes,
profesorado (incluidos los que no pertenezcan a la propia Universidad), PAS, egresados y empleadores. Se debe incluir el
tamafio de la muestray el nUmero de encuestas respondidas.***

Afo: | Fecha inicio: Fecha informe/autoinforme: 06-07-2022 | Criterio: 2

Responsable académico:

Responsable técnico:

Acciones de la recomendacion N° 22

Acciéon Numero: | 22-1 |Fechaautomética:

Descripcion de la Accién de mejora:

La aplicacion logros incluye dos procedimientos que incluyen indicadores en los que se evallan la satisfaccion de
todos los agentes implicados en el programa. Estos procedimientos incluyen el tamafio y el nimero de respuestas
alas encuestas.

Justificacion:

Las encuestas permiten conocer la satisfaccion de los agentes y plantear acciones de mejora.

Responsable:

Finalizada: S Fecha inicio prevista: Fecha fin prevista:

Fecha cierre: 13-07-2023

URL evidencia:

Indicadores:

P5y P7

Valor del indicador:

Observaciones:

Sin observaciones

| Evidencias de la recomendacion N° 22

1 | Evolucién_encuestas

https://logrosdoctorado.us.es/desfich.php?t=PM4&f=NDM3MjAyMzA3MTgxMjMxLnBkZg==

Recomendacion N° 23

Origen: 1. Informe Seguimiento/IPD Tipo: Recomendacion

Descripcion de la recomendacion:

Se recomienda incrementar sustancialmente el nimero de respuestas de todos los agentes del titulo a las diferentes
encuestas.***

Afo: Fecha inicio: Fecha informe/autoinforme: 06-07-2022 | Criterio: 3

Responsable académico:

P.D. en Recursos Naturales y Medioambiente Pag.24/30




Responsable técnico:

Acciones de la recomendacién N° 23

Accién Namero: | 23-1 |Fechaautomética:

Descripcion de la Accién de mejora:

Se estan enviando recordatorios a los agentes implicados para la realizacion de las encuestas, lo que redunda en
una mayor participacion.

Justificacion:

Larealizacidon de encuestas es fundamental para mejorar la calidad del programa.

Responsable:

Finalizada: S Fecha inicio prevista: Fecha fin prevista:

Fecha cierre: 13-07-2023

URL evidencia:

Indicadores:

P5y P7

Valor del indicador:

Observaciones:

Sin observaciones

| Evidencias de la recomendacion N° 23

1 | EVOLUCION_INDICADORES P5-P7

https://logrosdoctorado.us.es/desfich.php?t=PM4&f=MjgOMjAyMzA3MTgxMjU5LnBkZg==

Recomendaciéon N° 24

Origen: 1. Informe Seguimiento/IPD Tipo: Recomendacion

Descripcion de la recomendacion:

Se recomienda que el numero de plazas ofertadas sea consecuente con la demanda del titulo. Se recomienda que se
publicite y se potencie la matriculacion de estudiantes en todas las lineas de investigacion.***

Afio: Fecha inicio: Fecha informe/autoinforme: 06-07-2022 | Criterio: 3

Responsable académico:

Responsable técnico:

Acciones de la recomendacién N° 24

Accién Namero: | 24-1 |Fechaautomética:

Descripcion de la Accién de mejora:

En la accion 13 se ha puesto en evidencia que el niumero de estudiantes en las distintas lineas de investigacion es
proporcional al peso de la lineas, atendiendo al nimero de profesores implicados en ellas.

Justificacion:

Responsable:
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Finalizada: S Fecha inicio prevista: Fecha fin prevista:

Fecha cierre: 13-07-2023

URL evidencia:

Indicadores:

Valor del indicador:

Observaciones:

Sin observaciones

|Evidencias de larecomendaciéon N° 24

1 |Alumnos y profesores por linea_21-22

https://logrosdoctorado.us.es/desfich.php?t=PM4&f=MTc5MjAyMzA3MTgxMzA5LnBkZg==

Recomendacion N° 25

Origen: | 1. Informe Seguimiento/IPD |Tip0: Recomendacion

Descripcion de la recomendacion:

Se recomienda se expliciten los complementos de formacion.***

Afio: | Fecha inicio: | Fecha informe/autoinforme: 06-07-2022 | Criterio: 3

Responsable académico:

Responsable técnico:

Acciones de la recomendaciéon N° 25

Accion Numero: | 25-1 |Fechaautomética:

Descripcion de la Acciéon de mejora:

En el documento de admision y permanencia en el programa de doctorado hay un apartado en el que se
especifican los complementos de formacién que tendran que hacer los doctorandos que la Comisién Académica
estime oportuno.

Justificacion:

Responsable:

Finalizada: S Fecha inicio prevista: Fecha fin prevista:

Fecha cierre: 13-07-2023

URL evidencia:

https://doctorado.us.es/impresos/admision/3026.pdf

Indicadores:

Valor del indicador:

Observaciones:

Sin observaciones

Evidencias de la recomendacion N° 25
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1 [Admision al programa de doctorado

https://logrosdoctorado.us.es/desfich.php?t=PM4&f=0DI5MjAyMzA3MTMxMjMxLnBkZg==

Recomendacion N° 26

Origen: 2. Informe Seguimiento/IPD Tipo: Recomendacion de Especial Seguimiento

Descripcion de la recomendacion:

El programa de doctorado debe contar con una distribucién coherente entre el nimero de estudiantes y su reparto
proporcional entre las lineas de investigacion.***

Afo: Fecha inicio: Fecha informe/autoinforme: 06-07-2022 | Criterio: 3

Responsable académico:

Responsable técnico:

Acciones de la recomendacion N° 26

Acciéon Numero: | 26-1 |Fechaautomética:

Descripcion de la Acciéon de mejora:

Este curso académico se han matriculado dos estudiante en la linea de Mineralogia Aplicada, que era la que no
tenia ningdn alumno.

Justificacion:

Responsable:

Finalizada: S Fecha inicio prevista: Fecha fin prevista:

Fecha cierre: 29-06-2023

URL evidencia:

https://institucional.us.es/docrecnatma/resultados/

Indicadores:

Valor del indicador:

Observaciones:

Sin observaciones

Recomendacion N° 27

Origen: | 1. Informe Seguimiento/IPD |Tipo: Recomendacion

Descripcion de la recomendacion:

Se recomienda extender acciones para aumentar el nimero de becados entre el estudiantado.***

Afio: | Fecha inicio: | Fecha informe/autoinforme: 06-07-2022 | Criterio: 5

Responsable académico:

Responsable técnico:

|Acciones de larecomendaciéon N° 27

|Accién Numero: | 27-1 |Fechaautomética:
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Descripcion de la Acciéon de mejora:

La US dedica parte de su presupuesto para financiar becas para los estudiantes de doctorado. Ademas, en la
solicitud de todos los proyectos se incluye la dotacion de becas.

Justificacion:

Responsable:

Finalizada: S Fecha inicio prevista: Fecha fin prevista:

Fecha cierre: 13-07-2023

URL evidencia:

https://institucional.us.es/docrecnatma/admision-y-permanencia/

Indicadores:

Valor del indicador:

Observaciones:

Sin observaciones

Recomendacion N° 28

Origen: 1. Informe Seguimiento/IPD Tipo: Recomendacion

Descripcion de la recomendacion:

Se recomienda disponer de metodologias de evaluacion de las actividades formativas tipo seminarios o cursos distintas a
la mera certificacién de asistencia y publicar el sistema de evaluacion en la web.***

Afio: Fecha inicio: Fecha informe/autoinforme: 06-07-2022 | Criterio: 6

Responsable académico:

Responsable técnico:

Acciones de larecomendacion N° 28

Accion Numero: | 28-1 |Fechaaut0mética:

Descripcion de la Acciéon de mejora:

Ademas de la asistencia a las conferencias y visitas técnicas programadas. Los estudiantes deben subir un breve
informe sobre el contenido de estas actividades. Este documento lo suben a la plataforma de ensefianza virtual de
la US (Blackboard) y es evaluado por la Comision de Seguimiento de los Doctorandos.

Justificacion:

Responsable:

Finalizada: S Fecha inicio prevista: Fecha fin prevista:
Fecha cierre: 29-06-2023
URL evidencia:

https://institucional.us.es/docrecnatma/actividades-formativas/

Indicadores:

Valor del indicador:
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Observaciones:

Sin observaciones

Recomendacion N° 29

Origen: | 1. Informe Seguimiento/IPD |Tipo: Recomendacion

Descripcion de la recomendacion:

Se recomienda definir qué actividades formativas son obligatorias y publicarlo en la web .***

Afo: | Fecha inicio: | Fecha informe/autoinforme: 06-07-2022 | Criterio: 6

Responsable académico:

Responsable técnico:

Acciones de la recomendacion N° 29

Acciéon Numero: | 29-1 |Fechaautomética:

Descripcion de la Acciéon de mejora:

Las actividades formativas obligatoria y optativas se definen en el programa de actividades que se elabora cada
curso y que se sube alaweb del programa

Justificacion:

Responsable:

Finalizada: S Fecha inicio prevista: Fecha fin prevista:

Fecha cierre: 13-07-2023

URL evidencia:

https://institucional.us.es/docrecnatma/actividades-formativas/

Indicadores:

Valor del indicador:

Observaciones:

Sin observaciones

Recomendacion N° 30

Origen: . Tipo:

Descripcion de la recomendacion:

SUGERENCIAS OGC:

COMO RESULTADO DEL ANALISIS REALIZADO EN LOS INDICADORES DE ESTE ANO, SE OBTIENEN UN CONJUNTO DE
DEBILIDADES Y DECISIONES DE MEJORA QUE A CONTINUACION SE EXPONEN:

El numero de matriculados esta por debajo de la oferta de plazas. Se planteara ajustar el dato en la memoria de
verificacion. Se publicitara el programa entre los masteres afines al programa en el salén del estudiante.

Se convocaran reuniones periddicas con los doctorandos para aproximar lo mas posible los contenidos de las
actividades formativas a los intereses de los estudiantes.

Se habilitard un buzon de quejas y sugerencias en la pagina web del programa.

Se seguird insistiendo para elevar el nUmero de respuestas de los investigadores a las encuestas de satisfaccion con el
P.D.
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Se va a instalar un contador de entrada en la web.

HABRA QUE ESTUDIAR SI ESTAN RECOGIDAS EN OTRAS RECOMENDACIONES DEL PRESENTE PM PARA TRATAR LA
CUESTION RELACIONADA Y, SI NO SE RECOGIERA EN LAS INTEGRANTES, HABRA QUE ANADIRLAS O PLANTEAR LA
OBSERVACION DE LOS RESULTADOS EN LOS INDICADORES QUE HAN DADO LUGAR A ELLO PARA DECIDIRLO EN EL
PROXIMO CURSO CON LOS DATOS NUEVOS....

Afio: Fecha inicio: | Fecha informe/autoinforme: | Criterio:

Responsable académico:

Responsable técnico:

Acciones de la recomendaciéon N° 30

Accion Numero: | 30-1 |Fechaautomética:

Descripcion de la Acciéon de mejora:

Justificacion:

Responsable:

Finalizada: N Fecha inicio prevista: Fecha fin prevista:

Fecha cierre:

URL evidencia:

Indicadores:

Valor del indicador:

Observaciones:

Sin observaciones

P.D. en Recursos Naturales y Medioambiente P&g.30/30



